APPEP

Association des Professeurs de Philosophie
de I'"Enseignement Public

RAPPORT MORAL 2008/2009

Le présent rapport concerne la seule période déac8mbre 2008 a la date de son
écriture (juillet 2009).

A [lélection d'un Bureau, & un changement de pesidne correspond pas un
changement des problemes auxquels I'APPEP est acuéé... Mais si perdurent,
malheureusement pour certaines, les mémes prédmupail faut nous féliciter que
'APPEP continue de vivre pleinement comme une @ason le doit : ni club, ni parti, ni
syndicat, mais instrument d’'un dialogue ou s’élabbses positions. Il faut par ailleurs savoir
gré a Edouard Aujaleu de sa volonté que 'APPERongbe pas dans le piége d’étre une
association n’existant que par sa résistance ahautgement.

On ne redira pas ici tout ce qui fut actions dePREP. Notre site en témoigne.
Remercions surtout Gérard Schmitt pour son importeavail de rédacteur des comptes
rendus de nos réunions, elles-mémes comptes reledtes qui s’est passé entre efles.

LES REGIONALES

Si personne ne souhaite qu’il y ait autant d’APRftlé de régionales, que 'APPEP
devienne une fédération de régionales, s'il est eméamcevable que 'APPEP existe et vive
sans régionales, il est perceptible que la otaildgs régionales actives, plus d’adhérents nous
viennent. Les tentatives faites pour relancer d@ggonales la ou elles ont disparu depuis
longtemps ont jusqu’a présent échoué. Il restetr@@rendre autrement le travail nécessaire a
leur renaissance. En revanche, cette année oféigups motifs d’espoir si I'on tient compte
du dynamisme revenu a certaines régionales (Raas, et bientot peut-étre Lille). Répétons
la nécessité de renouveler les Bureaux régionaux.

Celui qui adhére ne doit pas se trouver dans talilbn d’entrer a TAPPEP comme on
entre en religion. L'APPEP n’est pas un simple nmog&action. S’il est comme des principes
gue nous voulons conserver, il faut sans cessemvamcre et ils ne valent rien sans cela.
C’est bien ce travail de proximité, comme disens politiques, qui est une bonne part du
travail propre aux Régionales et qui créée I'atrhesp collégiale, voire amicale, qui convient
a une association.

On nous permettra de signaler en passant le tragagidérable, invisible a ceux qui
n'étaient pas immédiatement concernés, qu’'a pu dderaet demandera encore ce
renouvellement. La vie d'un responsable de 'APREPpour beaucoup attachée a I'écran de
son ordinateur. S'il faut apprendre a savoir seedée l'instrument, chacun le sait et
I'apprend quelquefois a ses dépens, il n’en esinpaias indispensable si nous voulons faire
vivre 'APPEP.

Il faut mentionner, pour terminer ce point, le aeparticulierement important de la
Régionale de Paris, a laquelle sa situation domnfaitl une importance particuliere, et sans

1. Il faut signaler les nombreuses démarches adtratives auxquelles B. Fischer et moi avons d{snou
consacrer pour I'existence officielle de notre assion et de sa revue, travail ajouté au tempslegumemier
consacre sans faiblir & la trésorerie.



laquelle la journée du 13 juin n’aurait pu avoeuiaussi rapidement. Toute 'APPEP lui en
est redevable.

MASTERISATION, IUFM ET PLACE DE LA PHILOSOPHIE DANENSEIGNEMENT
SUPERIEUR

Guere de changements sur ces points. Les incessambelifications de projets
gouvernementaux pourtant a peine esquissés, lels rac gré de négociations avec tel ou tel
syndicat, rendent tres rapidement certaines otientaet certains textes caducs. L'APPEP a
toujours affirmé son opposition aneastérisatiortelle qu’elle nous a été présentée, non pas a
ce qui en ferait I'instrument d’'une reconnaissates années de préparation aux concours (ce
que contredit, au moins, la nette séparation ariseignement et recherche qui structure le
peut-étre toujours actuel projet gouvernementad).ndmbreux et concordants témoignages
d’étudiants montrent qu'ils ne sont pas hostiléglée méme de mastérisation, en ce sens.

Concernant la formation des maitres, H. Dilberma&faboré un texte destiné a défendre
a la fois une place des professeurs de philosafdns I'enseignement supérieur et dans la
formation, générale, des professeurs comme des C&texte devait étre I'objet d’un rendez-
vous demandé au ministere de I'enseignement supériade la recherche, mais qui n’a pas
été obtenu. De I'aveu d’H. Dilberman, il n’est pkrgierement satisfaisant, dans la mesure ou
les projets relativement auxquels il se situaitt Sncertains, semble-t-il, et parce qu’on peut
craindre une présence des professeurs de phil@sophils risqueraient de n’étre plus dans
leur role propre. C’est un point qu’il faudra pEs, mais relativement a des projets qu'il
faudrait connaitre. Demaquetteyont-elles étre a nouveau demandées ?

Une part reste toujours a la nécessité de s’adaptefait d’une politique que nous
subissons. Telle est la raison d’hésitations supléee des professeurs de philosophie a
l'intérieur d’institutions qui demandent quils gdient a leurs exigences, voire qu’ils
prouvent d’'abord leur capacité a y répondre. Hadei soi-méme répondre a ces appels
d’offres dont on peut craindre qu’ils conduisenirge perte d’identité de notre discipline ? Si
I'on se permet une comparaison, personne ne seshbbpié, par exemple, de la participation
de professeurs de philosophie en tant que tela @iie) a des groupes de réflexion comme |l
s’en développe beaucoup a I'intérieur du milieugitadier, tandis que la peur saisit trés vite
de voir se diluer le statut des professeurs etatara de notre discipline des qu’il s’agit de
concevoir qu’on pourrait faire la méme chose redatient a la formation générale des
enseignants (toutes disciplines confondues) pampke Il est vrai que nos collegues
professeurs des IUFM en charge des PE ont eu adeilbbngue date des pressions visant a
leur disparition ou a une transsubstantiation #&sant miraculeuse. L’APPEP a toujours
défendu un réle propre de la philosophie et lugpuis de nombreuses années contre sa
marginalisation concernant la formation des prafess des écoles. En ce sens, la limite est
depuis longtemps fixée de l'acceptable et de loeatable. Mais un rdle propre aux
professeurs de philosophie n’est pas impossiblena. tEpistémologie, éthique, comme le
suggere André Péres, sont des domaines ou ils peaveir leur place dans la formation des
professeurs et dans le supérieur. Dans la formagmérale des professeurs (PLC voire des
CPE), a moins gu'’il n’en existe a I'avenir plus ane, ce dont on peut douter, rien n’interdit
de concevoir une place des professeurs de philasogh tant que tels. Qu’est-ce qui
interdirait, par exemple, qu’'un professeur de mdfmhie intervienne sur ce qui fonde
I'autorité du professeur sur ses éléves, ses dutitses devoirs ? Bien des idées mériteraient
ainsi d’étre clarifiees dans l'esprit des futursagnants qui ne savent souvent pas, autre
exemple, pourquoi ils sont fonctionnaires (sinorurpta sécurité de I'emploi!). lls ne
comprennent trés souvent pas mieux que I'égaligghdenmes entre eux n’interdit pas que

2. En complément, voir I'éditorial du n° 4 de notevue (mars-avril 2009), ainsi que nos discussittnBureau,
comme pour tout, ou le texte de nos collegues @si$burg qui figure en « actualité » du site dePPEP.
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certains aient légitimement autorité sur d’autgepn au nom de reperes simplistes (qui
renvoient soit a des rapports de force, soit apadgamilial ou a des distinctions du type « le
jeune », « I'adulte ») aux conséquences souvemisttésises. Nous devons par ailleurs donner
un contenu plus précis au projet de Ch. Coutel @’philosophie «en aval » de la classe
terminale s’inscrivant dans le cadre d’un enseiggrgrde culture générale.

La réduction aux compétences et aux savoir-fairergexige des professeurs pour
gu’ils I'exigent ensuite de leurs éleves, commeduiquer était produire, est Iégitimement
inquiétante, mais nous ne perdrons pas notre amenérer la philosophie en acte quand bien
méme nous devrions accepter de le faire relativemédiautres qui ne sont pas philosophes.

Il faut remercier particulierement H. Dilberman & assumé avec geénérosité le
travail relatif a ces questions.

LE BACCALAUREAT

Il faut reconnaitre I'échec de tentatives répétéles mobiliser massivement nos
collegues avant le moment de I'épreuve sur la guestu temps de correction au
baccalauréat. C’est pourtant en amont de I'épreuvene association peut avoir un role, le
reste appartenant davantage a l'action syndicalec@nme on l'a vu cette année, c’est tres
souvent au tout dernier moment, en présence desscaue viennent des réactions qui n'ont
souvent plus d’autres possibilités que celle d'gegaavec les autorités administratives des
rapports de force. Se sont multipliées cette arde&e confrontations qui se multiplieront
encore si le ministere demeure sourd au bon sesiglettine dans une reconquéte du mois de
juin dont le nom méme est une injure aux professatraux éléves. Reconquérir c’est
supposer le temps du baccalauréat comme perdue @enaeps, I'épreuve que constitue le
passage d'un tel examen, fait a part entiére pddi€éducation de nos éleves (comme du
travail des professeurs). Sauf la situation pdréoel des classes de seconde, souci trés récent
pour ce qui, pendant plus de trente ans, n’estapparu comme un probléme et qu’'on peut
donc suspecter d'une part démagogique, il N’y a aieeconquérir du mois de juin. Précisons
méme qu'augmenter le temps des cours aux dépertendos laissé aux candidats pour
assumer seuls, un moment, la préparation de I'empest pédagogiquement contestable.

Le bon sens commanderait qu'on en revienne a utieip@iion de I'épreuve de
philosophié. Il aurait suffi cette année d’un baccalauréat memcant le mardi 16 pour que
les difficultés les plus criantes soient atténudes. mauvaise volonté ministérielle est
flagrante. Aucune réponse n'a été donnée a nosriemursuccessifs a M. Nembrini,
responsable de la DGESCO, tandis que le doyenrdgpéction de philosophie tenait a nous
dire sa conscience de la difficulté de la tachduedévouement qu'elle exige’..

LA REFORME DU LYCEE. CELLE DE L’'ENSEIGNEMENT DERILOSOPHIE.

Oublions le travail fait relativement a un projge Gaudemar-Darcodui-méme
apparemment oublié...

Confrontés, comme toutes les disciplines, ce q&ifaut pas oublier, a une réforme des
lycées qui conserve, quels que soient les éventgsls, pour ambition premiére de
diminuer le volume horaire des disciplines, lesfggseurs de philosophie se sont de plus peu
a peu découverts confrontés a l'intention d'unemée de leur enseignement de nature a
remettre en cause l'acquis, peut-étre imparfaisen détail, de plus de quinze années de

conflit. Une nostalgie certaine d’orientations afdrs rejetées nous est apparue, par quelques

3. Si la philosophie se trouve toujours & cetteasimn dans une situation particuliére, celle de culegues
d’autres disciplines est elle-méme devenue dificil

4. Soulignons en marge une intéressante discusagegée fin juin sur Appepliste sur la nature dedimen lui-
méme, modéle de ce a quoi doit aussi servir cetiment.
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allusions lors d'un colloque (en mars 2009) et parrapport en date de septembre 2009
Qu’on ne nous reproche pas de nous fonder aingiesupieces trop minces. Un des reproches
gue nous pouvons faire a cette intention réformatst de ne pas se dire au grand jour.

Si nous restons malgré tout honnétes avec une dBenajui ne l'a pas été, car
masquant d'abord ses fins, nous pouvons entendrgerition de concevoir notre
enseignement relativement a une massification aquelle il n’est pas question de revenir.
Nous pouvons entendre la volonté de prendre natreddune tentative de transformer cette
massification en démocratisation. C’est déja natawail de tous les jours. Ce qu'il est
difficile d’entendre de la part d’'un doyen de ljpestion de philosophie, c’est I'opinion que
les professeurs de philosophie ne vivraient ques deamostalgie d’'un autre age, prisonniers
d’'une image aristocratique d’eux-mémes. Ce qunastant, c'est de voir d’emblée assimiler
une massification, dont on sait les fins trés @éap de l'intention de rendre le meilleur
accessible a tous, a une démocratisation que ¢tdssseurs de philosophie n’auraient pas su
reconnaitre comme telle. Ce qui est consternantesrsens, c'est que soit repris par
I'Inspection générale de philosophie un slogan ceneelui dela réussite de tous les éleyes
dont, si I'on nous permet ce raccourci, on voitqpi@année les effets sur le taux de réussite
au baccalauréat, pour culpabiliser des professtuténoncer une indifférence a la réussite de
leurs éléves voire leur refus de I'idée méme deatéatisation.

C’est un sujet que nous ne pouvons ici développeis dransformer la nature de
I'exercice auquel nous sommes tenus de nous lithertésumé du rapport droirier a été
fait en comité apres transmission par M. Perregedales IGEN, de ce rapport curieusement
longtemps resté secret. Ph. Danino, membre du Budeala régionale de Paris, a eu
I'occasion de développer certains points lors deuanée du 13 juih Citons un passage pour
contribuer a une prise de conscience de I'oppositaicale a notre enseignement et a ses
professeurs qui travaille ce rapport. Son autefirnad ainsi qu’il serait intéressant de
distinguer entre les différents «types de prasguedes professeurs, «celles qui sont
orientées, ou non, par le souci de faire acquépir ééves connaissances et démarches, et
d’évaluer ces acquis ». On attend avec impatiencautre rapport annoncé sur ce théme. S'il
est a la mesure de ce qui est sous-entendu i@roéssseurs et de leurs cours, il ne faut pas
douter de son caractere révolutionnaire.

Dans l'ignorance de tels propos, depuis mai 2008erBureau devait hésiter quant a la
nécessité ou non de participer au « colloque »a&tdulpar M. Poirier. Il n'est naturellement
fermé a aucune réflexion ni a aucune intentionrm&irice autant qu’elles se justifient.
L’APPEP est et doit étre toujours préte a soumsttgconvictions a I'épreuve du dialogue. |l
a fallu peu a peu se convaincre qu’il y avait boemnexion et non seulement conjonction
entre ce « colloque » (en réalité uoemation de formateujset la réforme prévue du lycée
(et précisément le projet de Gaudemar). La préseoceme intervenants de plusieurs
personnes radicalement opposées a l'actuel progeammau le meérite de montrer jusqu’a
I'évidence le triomphe d'un esprit de revancheleteent puissant qu'il ne s’est méme pas
soucié des conditions faites a notre disciplinen¢da ses professeurs aussi) par le projet de
Gaudemar-Darcos mais a semblé seulement voulditgerd’'une situation.

La journée parisienne du 13juin est I'heureux &lssament d’'une conscience
malheureuse du fait gu’'un microcosme est aujouidhutrain de décider de I'avenir de notre
enseignement en détournant des demandes d’élevede quarents, en elles-mémes pas
nécessairement illégitimes, comme I'extension Briemiere, pour justifier des changements
qui N’y répondent pas.

5. Rapport sur’Etat de I'enseignement de la philosophie en 20088 disponible sur le site de 'APPEP
(www.appep.net), rubrique actualité. Les citatignssuivent en proviennent. Il faudra évidemmergwenir.
6. Voir le site de la Régionale de Paris (a palisite de 'APPEP) ou sont publiés les actes tte gmuirnée.
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Depuis notre rencontre en décembre avec M. de @Gzarfenous n’avons cessé de dire
gue l'introduction en Premiére, telle qu’elle n@uété proposée a cette occasion, n’est qu’une
sorte de gadget, la bonne conscience progresssteuk qui n‘ont plus rien a proposer
d’autre pour croire qu’ils ceuvrent a une démoca#ibe. Un courrier a été envoyé, a M.
Poirier et a d’autres, qui dit que nous n’accepterpas qu’'une réforme soit entreprise sans
consultation des professeurs. Un autre, dans leeméens, a été récemment envoyé au
nouveau ministre. Il nous appartient dans les muaisviennent de faire partager a tous nos
collegues la conscience qu’une régression de rageignement menace.

Beaucoup de collegues, indépendamment de toutéogiépont voulu commencer la
philosophie en Premiére pour servir son enseigneerei erminale. Aucun n’a souhaité ce
qui semble se préparer par le biais de la reformiyage. Il est presque amusant de voir une
critique actuelle de la place terminale de la @ufghie se croire progressiste en reprenant une
part des arguments d’'une autre époque. J. Dertida EREPH voyaient dans une place
exclusivement terminale de la philosophie la trdeeson utilisation pour le contrdle des
futures classes dirigeantes. Leurs héritiers sgraienc ceux qui aujourd’hui s’appuient sur
'actuel gouvernement pour inaugurer enfin la démtgation de I'enseignement
philosophique ? Diantre ! Mais d’abord qui peut tpnélre appliquer a I'enseignement
actuellement présent dans les classes terminalegpiealisait J. Derrida en 1975 quand il
parlait de I'équivocité d'une certaine défense deplace terminale de la philosophfe ?
Ensuite, lui-méme disait de cette critique qu’alle concernait déja que partiellement la
réalité de son temps, précisant, avec une intaelligequ’on aimerait voir aujourd’hui
partagée : « il faut la scrutgcette défense de la Terminalgfrudemment dans chaque
situation historique » ? C’est ce que nous demamdprion veuille bien faire quand nous
défendons aujourd’hui un programme de notions corogdei qui est le plus a méme de
permettre au professeur de s’adapter aux diffisufiéésentes. C’est aussi ce que nous
demandons quand nous disons, en conséquence datui® rde cet enseignement, que
I'introduction d’heures en Premiere ne doit padasee aux dépens de I'horaire des classes
terminales. Nous ne refusons pas une préparati®ramiére. Nous avions trés concrétement
commenceé a l'envisager, y compris du point de veilecahtenus possibles, il y a plusieurs
années.

Triste preuve d’'un éternel recommencement, nousripog reprendre a notre compte
ceci, que disait alors Derrida : « Compte tenu el@we nous ne savons pas encore et de ce
gu'on nous laisse prévoir, le traitement réservéda aphilosophie mérite une attention
particuliere. Tel privilege n’est pas requis paelque souveraine excellence d’une discipline
qu’il s’agirait encore de “défendre”. Mais il fasé rendre a I'évidence : I'enseignement de la
philosophie serait plus profondément affecté qué aotre par I'actuel projet ».

Rappelons sans cesse, sans oublier le cas prdprdil@re littéraire, cette vieille et
salutaire rengaine de 'APPEP : pas moins de qustees par classe, pas plus de quatre
classes par professeur. Ce qui reste définitivemmsapportable est la maniere dont certains,
s’appropriant l'intention de la démocratisation wt souci pédagogique en conséguence,
jouent aujourd’hui les apprentis sorciers et s‘amcmdent de n'importe quelles conditions,
du moment qu’ils peuvent jouer a la réforme.

7. Voir site et revue, n° 2, novembre-décembre 20087.

8. Pour appuyer son propos Derrida évoquait ced?ar exemple, sous le second Empire, au momerdiou,
ans apres sa suppression, Duruy rétablit la cldssehilosophie, c’est aussi pour réencadrer unaegse
bourgeoise et la protéger contre les doctrinestivega» et précisément remédier au matérialismarcga Qui

a peur de la philosophie Plammarion, Paris, 1977, p. 445 a 450 (les citatigun suivent en proviennent). Ainsi
nos actuels réformateurs en accusant les profesdeune pas avoir voulu s’adapter au souci deussi& de
tous les éléves continueraient une telle critiqiéchtre !
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LA REVUE ET LE SITE

Réorganiser les roles respectifs du site, tenu affezacité et disponibilité par Marc
Anglaret, et de la revue, est un point qu’il noasidra trés bientét aborder. La revue, a
laquelle Gérard Schmitt se consacre, est une ptatevde lidentité de 'APPEP. Sa
distribution en librairie, maintes fois évoquée,naae encore. Quant au site, il est évident
aujourd’hui qu'il est I'instrument nécessaire & woanaissance de 'APPEP

PERSPECTIVES

Parmi tout ce qu'il faudrait encore dire, retendesla journée du 13 juin qu’elle aura
aussi célébré les retrouvailles des professeursedendaire, de l'université et des classes
préparatoires. Et ce n'est pas peu. LAPPEP s’amlig |égitimement d’étre la seule
association a proposer cette unité. Peu d'uniadrsg ont rejoint 'APPEP ces dernieres
anneées. Travaillons a ce que cette journée sdébet d’'un renouveau en ce sens.

Dans la méme perspective d’une place retrouve®ARPEP, se continue l'activité de
la conférence des associations de professeursafiptas dont Ph. Blanc est le secrétaire.

A la suite de la journée du 13 juin, nous devorginaer a réaffirmer sans cesse ce qui
fonde notre défense du programme actuel et dedifomu’il implique. Plus largement,
'APPEP doit sans cesse davantage réactualisedées et les arguments qui fondent ses
positions, et cela relativement a I'esprit et aaixsfdu temps. Il ne suffira pas, si nous voulons
des adhérents et notamment parmi les plus jeumesert/oyer a un idéal, si juste soit-il.
Certes, se plaindre ensemble console, et réaffiomequi devrait étre doit étre fait. Pourtant
beaucoup de collégues ne semblent pas préts a pagecotisation pour cela. On peut le
regretter, mais peut-étre faut-il comprendre gqseples jeunes de nos colléegues, notamment,
savent qu’ils vont devoir, toute leur carriere, pmser avec une réalité de l'état de
I'enseignement et de I'Ecole qui ne changera pashamgera peu & court ou moyen terme. Ils
ne peuvent vivre d’attendre, méme en y travaillang autre école dans un monde meilleur.
On ne peut leur demander, eux qui devront toutedartriere en grande partie composer avec
certaines évolutions, si navrantes soient-elles fsfrme soit leur volonté d'y résister, d’avoir
pour horizons quelques mondes perdus dont leuisranteur content la belle existence et le
regret qu’ils en ont. A nos convictions, qu'’il ndiasit sans cesse réincarner, si I'on peut dire,
il faut aussi, sans cesse, une casuistique. Tstléaevie d’une association, I'objet de nos
réunions, la raison de I'existence de notre sit&pplepliste et, dans son role propre, de notre
revue.

Esquissons, en ce sens, une discussion qui poétraindtre a I'avenir. APPEP doit
sortir d’'une forme de passivité. Une des causes gms doute été la volonté, bien Iégitime,
de préserver son unité. Mais juger de ce que dautrous proposent (gouvernement,
Inspection, GEPS quelconque), c’est le faire aimpdg convictions, de positions, qui sont
autant de propositions. Bien s(r nous n'avons past&ioriser I'analyse d’'une situation
sociale ou politique pour concevoir telle ou teltdution. Nos positions, pourrions-nous dire,
en nous abusant un peu, tiennent de ce que nousw@ s comme nécessaire a un
enseignement de la philosophie et non d'accidente|utions de la société ou de la vie
politique. Nous ne sommes pas un parti destinéeadpe le pouvoir a la place d’'un autre, ni
méme un syndicat devant mener des négociations dleon y songe : pour la premiere fois
(a I'échelle de ma fréquentation du Bureau de I'EPPune commission vient d’étre créée
pour réfléchir sur les sujets, le programme... Estoarageant qu'un grand nombre de
collegues se soient immédiatement portés volostalevrions-nous nous taire sur de tels
sujets ? Par exemple, 'APPEP devrait-elle s’interdde proposer, sl y a lieu, des

9. Rappelons au passage une régle élémentaire sites régionaux n'ont pas a étre linstrument d'un
connaissance de 'APPEP, mais seulement de I't&&tivdbpre a une Régionale dans le cadre régional.
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améliorations a un programme ? De méme, et toujpauws I'exemple, devrions-nous ignorer,
quant a l'explication de texte, qu'a tort ou a oaisun trés grand nombre de collegues
attribuent une part de nos difficultés en ce cas ananque de clarté ou a la maladresse des
instructions actuellé8? Quelles que soient les réponses qu'elle poudiner, 'APPEP
devrait-elle étre indifférente a ce qui revientsaasse dans les conversations des professeurs,
ou attendre que d’autres y réfléchissent pour sagorcer ? Cet exemple vaut pour d’autres
qui devront, croyons-nous, étre une bonne parsdasis de tout Bureau & vehirll illustre

ce que doit étre notre travail, ce qui pourrait §iour beaucoup la principale raison d'y
adhérer. A cette condition, vouloir conserver, défe, pourra ne pas apparaitre comme
hostilité a tout changement.

L’APPEP connait aujourd’hui une situation qui lwrshe I'occasion d’étre au meilleur
d’elle-méme. Sans doute s’est-elle souvent intesdlitaines critiques ou réflexions au nom de
la sauvegarde de ce qui lui apparaissait le plg®rtant. Sans doute pouvait-elle se passer de
concevoir et de proposer, du fait d’avoir été sotivglobalement, en accord avec I'inspection
de philosophie comme elle I'a été plus récemmericde GEPS Fichant. Cet accord sur
I'essentiel est ce qui, par le passé, a sauvé widoEpline de ce qui est arrivé a d’autres.
Aujourd’hui rien n’est aussi simple, du moins adtgue nous pouvons en juger. Quel
bonheur !

Simon PERRIER
Président de 'APPEP
22 juillet 2009

10. Il est heureux qu’une véritable discussiortaihmencé sur ce point lors du BN de mars 2009.

11. La dissertation, la nature d'un cours propis grogramme de notions, la formation continueleogli est
recue par les stagiaires, les difficultés propresdasses techniques, le baccalauréat, I'lnspectitz., tout cela
doit étre aussi I'objet de notre travail, celui Bureau d’ailleurs, au-dela de celui d’'une commissigjoutons
que 'APPEP a un riche passé de réflexion sur égmement philosophique que les plus jeunes ighetequ’il
nous faut transmettre (une premiére solution éans la mise a disposition sur le site de plusgies$ anciens
sur I'enseignement qu’il n'y en a aujourd’hui —petr ailleurs des textes de philosophie aussi).
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